


































































































































                                                 
2 As far as we can see, the concept of „profit“ in Bourdieu is not as specific as the one in Marx, who relates 
profit only with the surplus generated by human labour in distinction to investment goods.  
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the state of power relations between the different actors of the field in a given situation in 
time. The conjuncture depends on internal as well as on external factors. For economy we 
identify it as the conditions for investments; for arts it is fashion; for the political field we 
define it as the current debates and elections (when they are near).  
 
Compromise means external influences on the field contrary to its nomos, distorting its 
internal relations of power and its dynamics of reproduction. In economy this is morals and 
politics, regulating the logic of the free market forces; in arts, Bourdieu defines it as 
commerce; and in politics compromise mostly takes place by scandals and corruption.  
 
External relations of a field relate the specialists (who make up the field), first, to the 
relevant “lay people” and, second, to other fields relevant for the reproduction of the field in 
question. The external relation to lay people is important for politics and religion, since these 
specialists depend very much on their capacity to mobilize people. This is especially the case 
under conditions of democracy and a relatively free “religious market” – while dictatorship 
involves military into politics, and official religions involve politics into religion. In economy, 
typical external relations are law and professional education; in the field of arts it is relations 
like taste, patronage and political change; in politics it seems to be primarily elections, 
journalistic coverage and polls.  
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